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POSTANOWIENIE W SPRAWIE ROZSTRZYGNIĘCIA PROTESTU

Dotyczy: postępowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na: 

" dostawę zbiorników kriogenicznych do transportu i przechowywania ciekłego helu"

Działając na podstawie art. 183 ust. 1 ustawy - Prawo zamówień publicznych, po rozpatrzeniu protestu z dnia 2007/02/06, który Zamawiający otrzymał dnia 2007/02/07, złożonego przez SYL&ANT Instruments, inż. Józef Nitka, Niewiesze, ul. Pyskowicka 12, 
44-172 Poniszowice dotyczącego postanowień Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia

Postanawiam:

Oddalić protest

UZASADNIENIE

Zarzut dotyczący naruszenia art. 29 ust. 1 ustawy – Prawo zamówień publicznych jest bezpodstawny, ponieważ stwierdzenie, że zbiornik powinien posiadać tzw. francuski system podłączenia do lewara nie oznacza, że Wykonawca, czy produkt ma pochodzić z Francji. Obecnie producenci zbiorników kriogenicznych do helu są na tyle elastyczni, że na zamówienie oferują i dostarczają dowolny system podłączeń. W Instytucie Fizyki Doświadczalnej UW od ponad 40 lat wszystkie zbiorniki helowe (produkcji rosyjskiej, francuskiej, niemieckiej i amerykańskiej) mają przyłącza w tzw. systemie francuskim. Z kilkunastu posiadanych przez Zamawiającego zbiorników helowych tylko 3 są francuskie. 

Wymaganie tzw. systemu francuskiego podłączenia do lewara określa wymagania Zamawiającego, ponieważ system połączeń ma pasować do kilkunastu posiadanych przez Zamawiającego zbiorników. Zamawiający ma prawo określić tak przedmiot zamówienia, tak aby mógł uzyskać w drodze przetargu produkt najbardziej odpowiadający jego zapotrzebowaniu. Zamawiający opisał przedmiot zamówienia w granicach dozwolonych przepisami prawa i nie można mu zarzucić, że utrudnia uczciwą konkurencję. Zamawiający określając przedmiot zamówienia nie wskazał na konkretnego Wykonawcę. Zamawiający przedstawił jedynie swoje wymagania techniczne stawiane dostarczanym towarom. Oparł się w tym zakresie swoimi potrzebami i swoją wiedzą. 

Wymaganie, aby oferowany zbiornik posiadał tzw. system francuski podłączenia do lewara nie narusza postanowień art. 29 ust. 2 ustawy, nie narusza zasad uczciwej konkurencji i nie uprzywilejowuje żadnego z potencjalnych Wykonawców. 

Prowadząc postępowanie Zamawiający nie uchybił przepisom ustawy – Prawo zamówień publicznych, w związku z tym orzeka jak we wstępie.

Na podstawie art. 4a ustawy Wykonawcy od rozstrzygnięcia protestu nie przysługuje odwołanie .

Dziekan Wydziału Fizyki UW

prof. dr hab. Jan Bartelski
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