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Sztuka doskonata

W dzisiejszych czasach wiele mdwi sie o tym, ze sztuczna inteligencja zastgpi cztowieka w
wielu (lub nawet we wszystkich) dziedzinach zycia. Wydawac by sie mogto, ze jest to
mozliwe. Przeciez skoro maszyny stajg sie coraz lepsze we wszystkim, to na pewno ktéregos
dnia przescigng cztowieka na kazdym polu. Ja jestem jednak sceptycznie nastawiony do tej
wizji przysztosci. Obecnie wiemy, przez obserwowanie wielu wypadkéw pojazdow
sterowanych przez sztuczng inteligencje, ze komputery majg jeszcze problem z kierowaniem
pojazdami. Pewnego dnia uda sie stworzyé system, ktory bedzie potrafit prowadzi¢ auto w
sposéb niezawodny, lecz pozostaje jeszcze kwestia zaufania ludzi do tego systemu.
Przekonanie ich do tego, zeby powierzyli maszynie swoje zycie najprawdopodobniej wydtuzy
czas upowszechnienia tej technologii o kilkanascie lub nawet kilkadziesigt lat. Mysle, ze
podobnie bedzie ze sztukg, a konkretniej z kinem, na ktérym chciatbym sie skupié. Tekst ten
jest réwniez polemika z tekstem ,Sztuka na zgdanie” Tomasz Tajmajera na zaliczenie tego
przedmiotu w poprzednim roku.

Chciatbym na poczatku okresli¢, czym jest dzieto sztuki. Zupetnie nie zgadzam sie z tezg
Tomasza Tajmajera, ze to ,wytwodr najwyzszej jakosci”. W jaki sposdb mielibysmy przede
wszystkim stwierdzié, ze cos wiasnie takie jest? Przez porédwnanie srednich ocen tych dziet
na jakiejs stronie internetowe]? Z drugiej strony, autor wyzej wspomnianego tekstu twierdzi,
ze ,wiekszo$¢ wspotczesnych odbiorcow zadowala sie wytworami przecietnej jakosci”.
Wobec tego, filmy na stabym poziomie powinny miec¢ najlepsze oceny. Moim zdaniem
wszystko moze by¢ dzietem sztuki, jezeli tylko kto$ tak uzna. Chyba najstawniejszym i
najbardziej jaskrawym dowodem na to jest ,Fontanna” Marcela Duchampa jako przyktad
sztuki ,ready made”. Jedynym ograniczeniem (przynajmniej moim zdaniem) jest to, ze
twdrcg musi by¢ cztowiek. Czy to juz koniec tematu? Maszyna nie moze by¢ twdrcg sztuki, bo
tak? Nigdy wytwadr sztucznej inteligencji nie bedzie mégt by¢ nazwany sztuka? Nic bardziej
mylnego. W moim mniemaniu sztuka jest dialogiem pomiedzy twdrcg a odbiorcg, a dialog
ten bedzie mozliwy tylko, jezeli twdrca bedzie miat co$ do przekazania odbiorcy. Dlatego
mysle, ze maszyna moze by¢ autorem dziefa sztuki, ale tylko, jesli bedzie miata wtasna
osobowos¢, swiadomosé, przemyslenia i cheé przekazania ich komus innemu (by¢ moze beda
chciaty zatrzymac je dla siebie). To jest prawdopodobne i chetnie bym zobaczyt takie dzieto
sztuki, lecz taka wizja wydaje sie piesnig bardzo odlegtej przysztosci. Niech maszyny najpierw
nauczg sie prowadzi¢ auta...

Wrdéémy do filmu, aby ostatecznie obali¢ teze, ze bezrozumna maszyna moze stworzyc
film bedacy dzietem sztuki. Tomasz Tajmajer w swoim tekscie wspomina, ze specjalne
algorytmy wspomogty twdércéw w okresleniu preferencji widzow. Jest to bardzo ciekawy,
jednak tylko srodek do osiggniecia celu rezysera, jakim byto przekazanie wizji zgnitego $wiata
polityki. Ostatecznie to cztowiek byt u steru. On podejmowat decyzje i jedynie wspomagat sie
zaawansowang technologia, miedzy innymi wspomnianymi wczesniej algorytmami.
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Inng, bardzo ciekawg wizjg przysztosci wysnutg przez wspomnianego wczes$niej autora
jest zaawansowane oprogramowanie, ktére tworzy na zawotanie bardzo mocno
spersonalizowane i unikalne dzieto filmowe oparte na osobowosci, nastroju i chwilowych
preferencjach osoby je zamawiajgcej. Od razu odpowiem na pytanie Tomasza - w takiej
sytuacji to odbiorca, a nie maszyna bedzie tworcg tego dzieta. Dzieta, ktore nie moze by¢
nazwane dzietem sztuki, poniewaz brak tutaj wspomnianego wczesniej dialogu tworcy z
odbiorcg. Mozna tutaj méwic jedynie o dialogu wewnetrznym, ktdry na dtuzszg mete bedzie
szkodliwy. Doswiadczanie sztuki jest przeciez pdjsciem w nieznane, wychodzeniem poza
strefe komfortu, poznawaniem nowych koncepcji i doswiadczen. Zamykanie sie w bance
wtlasnego umystu, ktérego wytwory sg przelewane na dzieto filmowe przez zaawansowany
komputer jest wedtug mnie bardzo ponurg wizjg przysztosci.

Jednak péjdzmy o krok dalej, czyli kilkaset lat dalej. Technologia poszta bardzo, bardzo do
przodu - komputery czytajg nasze umysty, majg niewyobrazalnie wielkg moc obliczeniows,
dzieki ktérej mogg w ciggu kilku sekund zasymulowaé reakcje naszego umystu na miliardy
konfiguracji filmu. Algorytmy, ktdre sterujg tg niestychanie potezng maszyng sg stworzone
tak, zeby moéc podsuwaé nam nowe wizje i zaskakiwa¢, dzieki czemu nie jesteSmy zamknieci
we wspomnianej wczesniej bance. Czy wtedy takie dzieto mozna by nazwaé dzietem sztuki?
Nie wiem. Wiem jednak, ze wcigz to odbiorcy byliby twércami tych spersonalizowanych
dziet. Ludzie dzieliliby sie nimi, oceniali je i organizowaliby festiwale, na ktérych przyznawano
by nagrody najlepszym twdércom, czyli ludziom, ktérzy nie kiwneli nawet palcem poza tym, ze
sczytali swéj umyst do superkomputera filmowego. Sprowadzitoby sie to do konkursu o to,
kto ma najpiekniejszg dusze.

Czy maszyna bez pomocy cztowieka mogtaby wygra¢ taki festiwal? To zalezy czy
komputer moze mieé dusze.
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