
  

Warszawa, dnia 20 września 2010 r. 
 

 
 

 
 
 
 

Zamawiający: 
Wydział Fizyki Uniwersytetu Warszawskiego 
ul. Hoża 69, 00-681 Warszawa 
tel./fax (0 22) 55 32 213 
        Nr postępowania: WF-37-49/10 

 

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY 
Na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych  (Tekst jednolity z 2010 r. Nr 
113, poz. 759) Zamawiający – Wydział Fizyki Uniwersytetu Warszawskiego informuje, że postępowanie o 
udzielenie zamówienia publicznego na:  

„ Dostawę układu do pobudzania optycznego półprzewodników z laserem impulsowym”  
zostało rozstrzygnięte. 
1. Dane o ofertach: 

� Liczba złożonych ofert  – 3 
� Liczba ofert nie rozpatrzonych z powodu wykluczenia – 0 
� Liczba ofert odrzuconych – 0 

 
1.1  Dane o ofertach dotyczące części I: 

� Liczba złożonych ofert – 2 
� Liczba ofert nie rozpatrzonych z powodu wykluczenia – 0 
� Liczba ofert odrzuconych – 0 
� Wyboru oferty dokonano na podstawie kryterium:  Cena- 100 % 

       
 Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert w części I: 

Nr 
oferty 

Firma (nazwa) lub nazwisko oraz 
adres wykonawcy 

Liczba pkt. w kryterium  
Cena 

 
Razem 

2 
EUROTEK Internetional Sp. z o.o. 
Al. Lotników 32 – 46, 02 – 668 
Warszawa 

100 
 

100 

3 

CTL – Centrum Techniki Laserowej – 
LASERINSTRUMENTS Sp. z o.o. 
Ul. Wiosny Ludów 49, 02 – 495 
Warszawa 

95,50 

 
 

95,50 

 

● Wybrano ofertę złożoną przez Wykonawcę: 
EUROTEK Internetional, Sp. z o.o. Al. Lotników 32 – 46, 02 – 668 Warszawa 
�Cena brutto: 40 779,52 zł 
�  Uzasadnienie wyboru: najkorzystniejsza oferta. 
 

Zamawiający zawrze umowę w sprawie zamówienia publicznego zgodnie z  art. 94 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 29 
stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych  (tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759).  
 



  

1.2 Dane o ofertach dotyczące części II: 
� Liczba złożonych ofert  – 1 
� Liczba ofert nie rozpatrzonych z powodu wykluczenia – 0 
� Liczba ofert odrzuconych – 0 

 W części II Zamawiaj ący unieważnił postępowanie na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 4 przywołanej ustawy – cena 
najkorzystniejszej ofert  przewyższyła kwotę, którą Zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie 
zamówienia w tej części. 
 
1.3 Dane o ofertach dotyczące części III: 

� Liczba złożonych ofert – 2 
� Liczba ofert nie rozpatrzonych z powodu wykluczenia – 0 
� Liczba ofert odrzuconych – 0 
� Wyboru oferty dokonano na podstawie kryterium:   

       cena oferty brutto o wadze      60%  
       ocena techniczna o wadze        30%   
       okres gwarancji o wadze         10% 

       
 Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert w części III: 

Nr 
oferty 

Firma (nazwa) lub nazwisko oraz 
adres wykonawcy 

Liczba pkt. w 
kryterium  

cena 

Liczba pkt. w 
kryterium  

ocena 
techniczna 

Liczba pkt. w 
kryterium  

okres 
gwarancji 

 

Razem 

 

1 

Andrzej Wiśniewski 
COMEF APARATURA NAUKOWO- 
BADAWCZA, ul. Kalinowa 41, 40 – 
750 Katowice 

49,98 21 

 
 

10 

 

80,98 

2 
EUROTEK Internetional Sp. z o.o. 
Al. Lotników 32 – 46, 02 – 668 
Warszawa 

60 24 
 

10 
 

94,00 

 

● Wybrano ofertę złożoną przez Wykonawcę: 
EUROTEK Internetional, Sp. z o.o. Al. Lotników 32 – 46, 02 – 668 Warszawa 
�Cena brutto: 1 006 031,29 zł 
�  Uzasadnienie wyboru: najkorzystniejsza oferta. 
 

Zamawiający zawrze umowę w sprawie zamówienia publicznego zgodnie z  art. 94 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 29 
stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych  (tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759).  

      
      
 
       
     Z poważaniem 
 
    prof. dr hab. Roman Stępniewski 


