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LABORATORIA

OSZUSTOW

Wstrzasajace raz po raz naukowym Swiatkiem skandale

KALEJDOSKOP

dowiodly, ze uczeni wecale nie sa wolini od ludzkich przywar.

Kiamia, mamia i fabrykuja ,,naukowe” odkrycia nie gorzej

niz zwykli oszusci

aukowiec poswieca

caly czas i energie

na poszukiwanie

prawdy. Do szcze$-
cia nie potrzebuje pieniedzy,
stawy ani nawet skarpetek do
pary, poniewaz poza praca mato
co go obchodzi. Na tym roman-
tycznym, krysztalowym wrecz
wizerunku uczonego w ostat-
nich latach zaczely pojawia¢ sie
coraz grubsze rysy.

RYZYK-FIZYK

Naukowcy przypominaja gru-
pe akrobatéw budujacych pira-
mide - ci, ktérzy maja stana¢
wyzej, wspinajg si¢ po barkach
kolegéw, dajacych im solidne
oparcie. Budowanie nowych rze-
czy na fundamentach starych
sprawia, Ze te poprzednie do-
$wiadczenia sg wielokrotnie po-
wtarzane, a teorie nieustannie
sprawdzane. Wszystkie elementy
teorii naukowej musza wiec za-
zebiaé sie idealnie, jak w puzz-
lach - jesli ktéry$ fragment zo-
stal wstawiony zle, predzej czy
pozniej na pewno sie to wyda.
Dlatego w nauce szczegélnie
prawdziwe jest powiedzenie
»Kltamstwo ma krotkie nogi”.
Czas, zanim naukowa hochsztap-
lerka wyjdzie na jaw, czesto wy-
starcza na 15 minut stawy, ale
z pewnoscig nie na Nagrode
Nobla i miejsce w encyklopedii.

Drobni oszusci moga liczy¢ na
to, ze wyniki ich pracy nie zain-
teresujg nikogo, ale doprawdy
prézno domyslac sie, co na zia
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droge sprowadzi-
to bohatera jednego z naj-
wigkszych skandali ostatnich lat,
Jana Hendrika Schona, ktéry
miat wszelkie zadatki na btyskot-
liwego badacza...

W chwili zdemaskowania miat
zaledwie 31 lat i byl wschodzaca
gwiazda Bell Labs, niezwykle
prestizowego amerykanskiego
instytutu badawczego, ktdry wy-
dat juz 11 noblistéw. Jego prze-
tozeni i koledzy nie mogli wyjs¢
z podziwu, ze wszystko, czego
dotknat, zamieniat w zloto - pod-
czas gdy oni mozolna praca prze-
suwali sie powolutku naprzod,
kazdy projekt Schona byl uwien-
czony spektakularnym sukcesem.
,To bylo niesamowite — wspomi-
na prof. Jeremy Baumberg - eks-
perymenty Schéna, a bylo ich
ponad 20, kazdy niezwykle trud-
ny do wykonania. Wszystkie si¢
udaty!”

W 2001 r. mtody fizyk opubli-
kowat serie rewelacyjnych i re-
wolucyjnych prac z dziedziny
elektroniki i nadprzewodnictwa
w najlepszych czasopismach na-

ukowych ,Nature” i ,Science”.
Wydawalo sie, ze otwieraja sie
zupelnie nowe perspektywy, kto-
re pozwola — w niedalekiej przy-
szlosci — na zbudowanie kompu-
teréw molekularnych.

Entuzjazm ten opad! z im-
petem, gdy para dociekliwych
naukowcow zauwazyla zadzi-
wiajace podobienstwa mie-
dzy wynikami dwdch réznych
eksperymentéw Schona. Wi-
doczny na nich szum nie mial
prawa sie powtérzyé. ( jaki
szum ? prosze o wyjasnienie)
Prof. Lydia Sohn w wywiadzie
dla BBC wspomina:, Przysztam
wieczorem do domu i zasta-
tam przedziwna wiadomos¢ na
mojej sekretarce telefonicznej:
Mata zagadka dla Ciebie, Lydio
- poréwnaj ze soba dwie prace
Schéna, jedna z ,Nature” i jed-
ng z ,Science”. Z tonu glosu
rozméwcy wywnioskowatam,
ze moze sie w tym kry¢ jakis
smakowity kasek”.

HISTORIA

Oczywiscie
mogla to by¢
glupia pomylka,
gdyby nie to, ze dro-
biazgowo analizujac
reszte prac Schona fizycy
znalezli kolejne niemozliwe
powtdrzenia. Przyci$niety do
muru mlody geniusz nie miat
zadnych dowodéw na to, ze

faktycznie dokonat swoich od-

kry¢, przyznal sie jednak tylko
do ,,btedéw”, a nie do bezczel-
nego oszustwa. Dochodzenie
wykazalo, ze w sumie sfatszowat
co najmniej 16 prac. Niepokojacy
byt tez fakt, ze owe prace mialy
az 20 wspolautoréw, ktorych
wprawdzie uniewinniono, ale
zniesmaczone ich fatwowiernos-
cig Amerykanskie Towarzystwo
Fizyczne wprowadzito nowe za-
sady, wedtug ktérych wszyscy
podpisani pod praca naukowcy
ponosza dzi$ pelng odpowie-
dzialno$¢ za jej tres¢.
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Srodowisko naukowe nie pietnuje wystarczajaco oszustow,

a uczelnie zwykle tuszuja wpadki. To nie sprzyja uczciwosci

Kilka lat pdzniej réwnie po-
tezna afera wstrzgsnela inng
dziedzina nauki - genetyka.

BOHATER
NARODOWY

Woo-Suk Hwang, potudnio-
wokoreanski weterynarz paraja-
cy sie klonowaniem, byt auto-
rem przelomowych badan
w genetyce. W 2004 roku ogto-
sit na tamach ,,Science”, Ze uda-
to mu sie sklonowac¢ 30 ludzkich
zarodkow i uzyskaé z nich za-
rodkowe komorki macierzyste.
W 2005 r. donidst, Ze z materia-
tu genetycznego pobranego od
11 dorostych chorych wyprowa-
dzit 11 linii komoérkowych ide-
alnie dopasowanych do konkret-
nych pacjentéw. Prace te
zwiastowaly przelom w te-

wyniki sa mistyfikacjg. Opisane
w pracach komorki macierzyste
byty sfabrykowane, a dane -
zmyélone. Hwang bronit sie,
zwalajac wine na wspotpracow-
nikéw, ktérzy mieli ztosliwie
podmieni¢ mu prébki. Ostatecz-
nie jednak stracit prace i zostal
oskarzony o defraudacje olbrzy-
mich pieniedzy z dotacji. Na
konferencji prasowej przyznat:
»owiat zachwycit si¢ moimi wy-
nikami, kiedy je po raz pierwszy
ogtositem. Czutem sie dumny.
Pokazatem, ze my, Koreanczycy,
mozemy dokonywa¢ nie mniej-
szych rzeczy niz inne narody”.
Dzi$§ Hwang ma nowe labora-
torium pod Seulem, gdzie znéw
zajmuje sie¢ badaniami nad klo-
nowaniem zwierzat, w czym jest
zreszta naprawde dobry - bez

rapii i obudzily e——"""

ogromne nadzieje,
poniewaz opisane ‘
w nich procedury
pozwalatyby sku- |
tecznie walczy¢ \
z nieuleczalnymi |
chorobami dzieki
wyeliminowaniu ry-
zyka odrzucenia prze-
szczepow przez uktad
immunologiczny.
Szum wokét osoby
Hwanga zaczat sie od
oskarzenia o nieetycz-
ne praktyki - kupowa-
nie komérek jajowych
od kobiet, m.in. od
pracownic wlasnego
laboratorium. Wielkie
nadzieje zwiazane
z jego badaniami oraz
pozycja bohatera naro-
dowego Korei spowo-
dowaly, ze mimo tych
zarzutéw Hwang uzyskal
ogromne wsparcie w swoim kra-
ju. Setki kobiet chcialy (i wciaz
chcg) odda¢ mu swoje komorki
jajowe do badan, popieral go
rzad, poczta uhonorowala go
znaczkiem pocztowym przed-
stawiajacym cztowieka wstajg-
cego z wozka inwalidzkiego.
Mimo to pracownicy seulskiego
uniwersytetu wnikliwie zbadali
dorobek Hwanga i doszli do
wniosku, ze jego rewelacyjne
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Gdy ujawniono, ze
Fujimura zakopywat
znaleziska, ktore potem
odkrywat, wybucht ol-
brzymi skandal, rzuca-
jac cien na wszystkie
prace archeologiczne
prowadzone w Japonii.

zadnych machlojek udalo mu
sie jako pierwszemu na $wiecie
sklonowac psa.

WYSPY
OSZUSTOW

O tym, ze jezeli prawda szyb-
ko nie wyjdzie na jaw, grube
oszustwo naukowe moze sporo
namiesza¢, przekonali sie na
wlasnej skoérze Japonczycy. Ka-
tastrofa zaczeta sie w 1981 roku,
gdy archeolog amator Shinichi
Fujimura wygrzebal z ziemi na-
czynia, ktérych wiek oce-
niono na 40 000 lat.
Do tej pory w kra- 4
ju nie znajdo-
wano nic
sprzed

—

30000 lat, a Japonczycy nie byli
zadowoleni z faktu, ze ich histo-
ria nie siega glebie;.

Fujimura, ktory szybko zyskat
przydomek Boskie Rece, ze
wzgledu na szczescie do fanta-
stycznych znalezisk, dal swoim
rodakom to, czego tak pragneli
- wydluzyl historie zasiedlenia
wysp japoniskich do 600 000 lat,
odkrywajac coraz to nowe skoru-
py, narzedzia i $lady domostw,
przekonujace dodatkowo o tym,
ze mieszkancy tych terendéw od-
znaczali sie wiekszg inteligencja
niz im wspdiczesni. Dopie-

ro jesienig 2000 roku
wyszio na jaw, ze za
nieprzecigtnym
nosem Fujimury
kryje sie zwyczaj-
ne 0szustwo:
jedna z gazet
opublikowa-
ta zdjecia

5

archeologa zakopujacego wczes-
nym rankiem w ziemi artefakty,
ktére pdzniej ,,odkrywal”.
Proceder ten uprawial przez
blisko 20 lat: brat auten-
tyczne, cho¢ niezbyt sta-
re przedmioty, zagrzeby-
wal je w znacznie starszej
warstwie ziemi, po czym
triumfalnie odkopywat. Nie
mozna mu odméwié talentu do
podktadania wiasciwych przed-
miotéow we wlasciwe warstwy
ziemi, co pozwolilo mu wodzi¢
archeologdw za nos az tak dtugo.
Wybuchtfa afera, obwiniano in-
nych archeologéw, ze przyjmo-
wali znaleziska Fujimury na wia-
re, oraz media za nagtasnianie
rekordowo antycznych odkry¢.
Dochodzenie wykazalo, ze na
wszystkich 168 stanowiskach,
gdzie pracowat Boskie Rece, do-
szto do oszustwa. Trzeba bylo
przepisa¢ podreczniki i opréznié
muzealne potki, cofajac sie do
stanu ,,sprzed Fujimury”, po-
nownie skracajac historie zasied-
lenia wysp japonskich do 30 000
lat. Sam oszust najpierw znalazl
schronienie w szpitalu dla umy-
stowo chorych, a potem pono¢
ozenil si¢ ponownie i zaszyt w ja-
kim$ spokojnym miasteczku.
W o$wiadczeniu oglosit: ,, Naklo-
nit mnie do tego diabel. Nie
wiem, jak moge przeprosi¢ za ten
haniebny czyn... Chciatem by¢
znany jako osoba, ktdéra wykopie
najstarsza ceramike w Japonii”.
W sposéb bardzo typowy
$ciagnal na siebie podejrzenia
inny japonski naukowiec, bio-

= u
chemik, badacz RNA Kazunari
Taira z tokijskiego uniwersytetu.
Na poczatku 2005 roku inni na-
ukowcy zajmujacy si¢ ta dziedzi-
na zwroécili uwage wladz uczelni
na prace Tairy, opublikowane
w wiekszosci w prestizowych
pismach - zaniepokoit ich fakt,
ze nie potrafig powtérzy¢ do-
$wiadczen Japoficzyka.

Gdy komitet dochodzeniowy
poprosit Taire o dostarczenie
danych z poszczegdlnych eta-
péw eksperymentéw, naukowiec
zrzucil odpowiedzialnoé¢ za ich
brak na swego wspotpracownika
Hiroakiego Kawasakiego, ktory
nie prowadzit notatek, a dane
gromadzit na komputerze, ktéry
sie potem zepsul. Kawasaki po-
gorszyl jeszcze sprawe, pokazu-
jac sfalszowane dane, uzyskane
za pomocg programu, ktdry
w 2003 roku, gdy prowadzono
doswiadczenia, nie byt jeszcze
dostepny. Komisja uniwersyte-
cka uznata wyniki Tairy za nie-
wiarygodne, poniewaz nawet
jego grupa nie byta w stanie po-
nownie uzyskac rezultatéw opi-
sanych w pracach.

j‘i \

Skamielina arche-
oraptora, ktory miat
byé brakujacym
ogniwem pomigdzy
gadami i ptakami,
okazata sig falsyfi-
katem, sporzadzo-
nym przez chinskie-
go rolnika.
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KLAMLIWE KAMIENIE

P rofesor Johann Beringer
pracujacy na poczatku
XVIII wieku na uniwersytecie
w Wirzburgu swojg znako-
mitg reputacjg i niezbyt mi-
tym charakterem narazit sig
zawistnym kolegom, ktorzy
uknuli diabelski spisek,

by zrujnowac go i stracic¢

z piedestatu. Pewnego dnia
kopacze grzebigcy w ziemi
pod miastem zaczeli znosi¢
mu fantastyczne znaleziska.
Byty to niezwykte skamieliny,
na ktorych mozna byto
zobaczy¢ takie cuda jak
pszczota zapylajgca kwiat
lub siedzgca na plastrze
miodu, mrowki, pajaki,
motyle, weze, zaby, ryby,

a nawet obrazki przedsta-
wiajgce ksigzyc, sfonce

i gwiazdy, a takze napisy

w jezykach tacinskim, arab-
skim i hebrajskim. O tym,
ze zostat zrobiony w konia,
dumny z odkry¢ uczony
zorientowat sig za pézno,
poniewaz zdazyt juz wydaé
na ich temat opaste dzieto
(pono¢ wykupienie naktadu
z ksiegarn kosztowato go
fortune; dzis$ ksiega ta ucho-
dzi za biatego kruka).
Spisek uknufo dwoch pra-
cownikow uniwersytetu

i pewien baron, ktorzy po-
tem jako pierwsi wystapili

z oskarzeniami o fatszer-
stwo. Wprawdzie Beringera
szybko oczyszczono z za-
rzutéw, ale anegdota o jego
naiwnosci, ktéra kazata mu
uwierzy¢ w autentycznos¢
absurdalnych ,ktamliwych
kamieni” (Llgensteine),
przetrwata znacznie diuzej
niz pamigé o jego dorobku
naukowym. Ze wzgledu na
sporg warto$¢ sprzedawa-
nych na czarnym rynku zna-
lezisk, paleontolodzy, geolo-
dzy i archeolodzy réwniez

w naszych czasach muszg
by¢ bardzo czujni, by nie
da¢ sie nabra¢. W 1998 roku
do USA trafita znaleziona

w Chinach skamielina, ktorg
uznano za szczatki archeo-
raptora i dowod na to, ze
dinozaury byty przodkami
ptakdw. Szum zaczat sig

od tego, ze znalezisko zo-
stato nielegalnie wywiezione
z Chin, a artykut o nim opub-
likowat ,National Geogra-
phic”, a nie powazne nauko-
we pismo. Drobiazgowe
badania wykazaty, ze ska-
mielina jest fatszywka po-
sktadang przez chinskiego
rolnika, na tyle obeznanego
z paleontologia, by wiedziec,
ze doczepienie ptakowi
ogona dinozaura podniesie
jego warto$¢ rynkowa.
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Jon Sudho sfatszowat
nie tylko swoje bada-
nia, ale nawet wymy-
§lit pacjentow, na kto-
rych je przeprowadzat.

Najwieksze oszustwa, ktore elektryzuja swiat

naukowy, sa pretzej czy pozniej ujawniane

Taira nie przyznal sie jednak
do falszerstwa i argumentowal,
ze gdyby brat dane z sufitu, nie
musialby pracowaé po 100 go-
dzin tygodniowo.

Coz, tytanem pracy byl row-
niez Hwang, ktéry rzadko kiedy
spedzal w laboratorium mniej
niz trzy czwarte doby. Wiosng
2006 roku komisja stwierdzila,
ze wprawdzie mocnych dowo-
dow na falszerstwo Tairy nie
udato sie jej zdoby¢, bezsporne
pozostaja jednak préby oszu-
stwa Kawasakiego w trakcie
zbierania materialéw dotycza-
cych podanych w watpliwosé
eksperymentéw. W grudniu uni-
wersytet w koncu zdecydowat
sie na zwolnienie Tairy, podkres-
lajac przy okazji, ze cala sprawa
mocno nadszarpnela reputacje
uczelni. By¢ moze impulsem byt
fakt, ze tydzien wczesniej prace
na uniwersytecie w Osace stracit
biolog Akio Sugino, ktéry zmys-
lit dane uzyte w dwoch pracach
na temat DNA.

NACIAGACZE
| AFERZYSCI

Mozna przypuszczal, ze afery,
o ktérych jest glosno nawet
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w mediach majacych na co dzien
niewiele wspélnego z nauka,
stanowig tylko wierzcholek gory
lodowej ztozonej z mniej lub
bardziej powaznych machlojek.

Wéréd nierzetelnych badaczy
sg bezczelni oszusci zawdziecza-
jacy swoj dorobek naukowy buj-
nej wyobrazni, tacy jak norweski
lekarz Jon Sudbg, ktéry wymys-
lit sobie dane na temat ponad
900 pacjentdw, facznie ze szcze-
gotami ich trybu zycia! Ci nie-
istniejacy ludzie wzieli rzekomo
udziat w jego badaniach nad ra-
kiem jamy ustnej, ktérych wyni-
ki Sudbg opublikowat w 2005
roku w prestizowym ,The Lan-
cet”. Redaktor naczelny pisma
Richard Horton po odkryciu fal-
szerstwa przyznal: ,Jezeli do-
brze zrozumiatem, Sudbg usiadt
po prostu przed komputerem
i sfingowal te wszystkie dane,
od poczatku do konca, po czym
przekonal o ich prawdziwosci
wspolautoréw. Niepojete!”.

W wielu badaniach popetnia
si¢ jednak znacznie drobniejsze
grzeszki — takie jak manipulo-
wanie danymi, nacigganie wyni-
kéw i przemilczanie tego, co nie
pasuje do przyjetej tezy. Z jednej
strony selekcja jest normalng

procedurg podczas przygotowy-
wania wynikéw do publikacji,
z drugiej jednak - granica mie-
dzy kosmetyka lub niechluj-
stwem a oszustwem bywa nie-
bezpiecznie cienka. Przekonala
sie o tym immunolozka Thereza
Imanishi-Kari, ktérg w 1986
roku wspélpracowniczka oskar-
zyla o falszowanie danych, po-
niewaz nie udawalo sie jej po-
wtorzy¢ opisanych do$wiadczen.
Smaczku sprawie dodawat fakt,
ze wspoélautorem podejrzanej
pracy byl noblista David Balti-
more. Sprawa ciggneta sie 10
lat, lecz Imanishi-Kari nie udo-
wodniono niczego poza niedbal-
stwem i wycofano zarzuty.
Dane na temat skali od-
stepstw od dobrej praktyki ba-
dan naukowych sa do$¢ wyryw-
kowe. Pochodzg z anonimowych
ankiet i raportéw nielicznych
organizacji zajmujacych sie te-
matem, takich jak dziatajace
w Skandynawii komitety do
spraw rzetelnosci na-
ukowej czy po-
dobna instytu-
cja w USA
(Office of Re-
search Inte-

grity).

BRAKUJACE
OGNIWO

darza sig, jak w przy-

padku najstynniej-
szego oszustwa nauko-
wego XX w., ze sprawca
pozostaje niewykryty.
Czaszke, ktorej wiek
oceniono na 500 000 lat,
znalazt w 1912 roku
w Piltdown w Anglii
Charles Dawson, arche-
olog amator. Zostata
uznana za cze$¢ szkiele-
tu naszego przodka, kt6-
ry rzekomo stanowit bra-
kujgce ogniwo ewolucji
miedzy matpami a ludz-
mi, 0 czym miata Swiad-
czy¢ duza czaszka jak
u wspotczesnego czto-
wieka i matpia szczeka.
Dopiero w 1953 r. wyszio
na jaw, ze skojarzenie
byfo catkiem stuszne,
szczatki z Piltdown zfo-
zono bowiem z czaszki
cztowieka, ktory zyt
w $redniowieczu i szcze-
ki orangutana, odpo-
wiednio je oszlifowano,
by pasowaty do siebie
i postarzono. Autor tej
mistyfikacji mogt przez
40 lat Smia¢ sie w kutak,
ogladajac swojg podréb-
ke w londynskim Muze-
um Historii Naturalnej,
ale do dzi$ nie wiadomo,
kim byt. Pierwszym
podejrzanym jest sam
Dawson, ale wsrod
kandydatéw do tego wy-
mienia si¢ tez paru pa-
leontologdw, a nawet...
Arthura Conan Doyle’a.
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Rocznie na Swiecie publikuje sie 10 milionow artykuiow

naukowych, rzetelnosci wszystkich nie sposoh skontrolowac

Plagiatoréw wykrywa sie
z kazdym rokiem wigcej, ponie-
waz jest to coraz latwiejsze,
dzieki programom podobnym
do tych, ktére powstaly do de-
maskowania plagiatéw w pra-
cach studentéw, a nawet zwy-
ktym wyszukiwarkom interne-

towym.

CO IM DIABEL
SZEPCZE DO UCHA

David Goodstein, fizyk z Cal-
techu, dla ktérego etyka w na-
uce jest czym$ wiecej niz hobby
(pisze na ten temat artykuly,
prowadzi zajecia dla studen-

toW), zwraca uwage na trzy mo-
tywy powtarzajace si¢ we
wszystkich przypadkach
oszustw, ktére analizowat.
Pierwszy z nich to presja ka-
riery, drugi - przekonanie, ze
zna sie wlasciwe rozwiazanie
problemu, a oszustwo jest tylko
droga na skroty, trzeci — male
ryzyko zdemaskowania spowo-
dowane praca w dziedzinie, w ktd-
rej nikt nie oczekuje idealnej
powtarzalno$ci wynikéw.
Goodstein twierdzi, ze ten
trzeci czynnik sprawia, ze naj-
wiecej oszustw wykrywa sie
w medycynie i biologii.
Profesor bagatelizuje po-

kusy finansowe, niewykluczone
jednak, ze obecne w tych dzie-
dzinach wielkie pieniadze (np.
finansowanie przez koncerny far-
maceutyczne) sprzyjaja korupgji.
Niebezpieczne wydaje sie takze
zblizenie nauki do $wiata polity-
kiigospodarki (np. zwiazane z wy-
czerpaniem zasobow surowcow
energetycznych).

Druga pokusa sktaniajaca do
oszustw, czyli przekonanie o swej
racji i wybor drogi na skréty, to
grzech nawet wybitnych na-
ukowcow, takich jak Galileusz,
ktéry najprawdopodobniej nie
wykonat stynnych ekspery-

— . L .
A\, Mentow na wiezy w Pi-
N npA

zie, a ktorych wyniki
opisat. Wreszcie po-
wod pierwszy — pre-
sja kariery. To on
byt przyczyna de-
sperackiego kro-
ku, na ktoéry
w 1974 roku
zdobyt sie Wil-
liam Summer-
lin, kierownik
dziatu immu-
nologii trans-
plantacyjnej
w Sloan-Ket-
tering Institu-
te for Cancer
Research
w Nowym
Jorku. Cho¢
mial juz na
koncie sporo
sukcesow, ekspery-
menty przestaly mu sie
udawac i nie za bardzo miat sie
czym pochwali¢ przed wymaga-
jacg dyrekcja. W koncu ogtosit
rewelacje, ze udalo mu sie opra-
cowa¢ metode, dzieki ktorej or-
ganizm nie odrzuca przeszczepu
od niespokrewnionego dawcy.
Jako dowdd pokazat biatg mysz,
ktorej rzekomo przeszczepit ka-
walek skéry myszy czarnej. Nie-
stety, czarna fata okazala sie
plama narysowana flamastrem,
ktoéra szybko znikneta po prze-

tarciu spirytusem...

Gdy technik laboratoryjny ujawnit, ze Sum-
merlin zaczerniaf futerko hiatych myszek

i przedstawiat to jako udane przeszczepy,
naukowca wystano na dtugi urlop zdrowotny.

Dzi$ naukowcy z reguly sa
ostrozniejsi, ale presja nieustan-
nego prezentowania nowych
osiagniec — jeszcze wieksza. Ka-
riera naukowa w duzym stopniu
opiera sie na publikowaniu co-
raz to nowych prac - panuje tu
zasada publish or perish (publi-
kuj albo gin). Dawniej nauko-
wiec mégt przez dziesieciolecia
cyzelowa¢ dzieto swego zycia,
dzi$ od liczby wydrukowanych
prac uzaleznione sa stanowiska,
stopnie naukowe i dostep do
funduszy. Pogoni za duza liczbg
publikacji rodzi czasem patolo-
gie, ktoérymi oprocz falszerstw
s plagiaty, autoplagiaty (wielo-
krotne publikowanie niemal
tego samego) czy ciecie wyni-
kow na drobne kawaleczki, by
z jednego osiagniecia wyciagnaé
jak najwiecej publikagji.

BEZNADZIEJNA
STRATA CZASU

Sami oszuéci wraz ze zdema-
skowaniem zazwyczaj koncza,
niekiedy $wietnie zapowiadajaca
sie kariere. Reputacja ich kole-
gow i instytucji, w ktérych pra-
cowali, tez nie wychodzi z afery
bez szwanku. Dla nauki konse-
kwencje falszerstw bywaja bar-
dzo rézne. Drobne oszustwa
czesto umykaja uwadze, ale te
powazne, szczeg6lnie jedli nie
zostana dostatecznie szybko wy-
kryte, moga wyrzadzi¢ wiele
szkdd: opodzniaja rozwoj danej
dziedziny wiedzy i marnuja po-
tencjal uczonych, ktérzy dali sig
im zwies¢.

Przez 40 lat, kiedy czlowiek
z Piltdown byt uznawany za au-
tentyk, powstalo na jego temat
ponad 200 prac. Poswiecajac mu
swoja uwage, wybitni naukowcy
zmarnowali wiele lat, podczas
ktorych mogli zajaé si¢ czyms
innym, np. zainteresowac sie
blizej warto$ciowymi znalezi-
skami, ktorych znaczenie zlek-
cewazyli, poniewaz nie przypo-
minaly czlowieka z Piltdown. m

Piotr Szymczak



