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Biohacking - co sie stanie gdy nauka wejdzie pod strzechy?

Biotechnologia kojarzy sie wiekszosci z wyrafinowanymi laboratoriami w
instytutach badawczych, gdzie madrzy naukowcy wykorzystujg specjalistyczne
maszyny, albo z ogromnymi koncernami farmaceutycznymi, czy
biotechnologicznymi. Mato osdb jednak pomyslato by w tym kontekscie o... swoim
garazu. Rob Carlson w swoim artykule przekonywat, ze wystarczy Ebay i okoto 1000$
zeby w rzeczonym garazu zbudowaé swoje osobiste laboratorium biologii
molekularnej. [1] A stowa te napisane zostaty juz w 2005 roku! | cho¢ od tamtego
czasu takie ,domowe laboratoria” nie staty sie popularne, to okazato ze przy coraz
bardziej przystepnych cenach sprzetu laboratoryjnego znalazto sie sporo chetnych na
uprawianie biologii poza tradycyjnymi instytucjami. W ten o to sposdéb, narodzito sie
DIY biology.

DIY biology, znane tez jako biohacking, obejmuje wykonywanie eksperymentéw
biologicznych  poza sSrodowiskiem uniwersyteckim, albo w koncernach
przemystowych. Jest wiec terminem dosy¢ obszernym. [2] Celem S$rodowiska DIY
biologéw, jest réwniez popularyzacja eksperymentow réwniez wsréd ludzi spoza
Srodowiska akademickiego. Biohakerzy nie bez przypadku réwniez tak sie nazywajg.
Podobnie do spotecznosci hakerdw, wyznajg filozofie petnej otwartosci, dzielenia sie
danymi i petnej transparentnosci. Jednym z gtdwnych aspektéw ich dziatan jest wiec
tworzenie oprogramowania open source, otwartych baz danych, a takze ,reverse
engineering” i tworzenie nowych, tanszych, wiec fatwiej dostepnych, alternatyw dla

sprzetéw laboratoryjnych, na przyktad wirdwek, czy sprzetow do amplifikacji DNA [3].

Zamiast garazy, biohakerzy organizujg sie w laboratoryjnych makerspacach,
nalezgcych do lokalnych spotecznosci laboratoriach gdzie dzielg sie sprzetem. Czesto
laboratoria te znajduja sie pod patronatem lokalnych uniwersytetéw. Biohakerzy
silnie dziataja w dziedzinie biologii syntetycznej, w ktdrej prébuje sie stworzyc
sztuczne systemy o unikalnych szlakach metabolicznych [4], ale i w medycynie czy
inzynierii genetyczne;.

Taka decentralizacja nauki sprawita ze podniesiono kwestie biobezpieczeristwa i
bioetyki wsréd biohakeréw. | chociaz to nie prawda ze ich dziatania nie sg
regulowane prawnie, jak sugerowali niektorzy dziennikarze (do pracy nad GMO w
Unii Europejskiej wymagana jest specjalna licencja, dlatego trend biohackingu lepiej
sie rozwija w Stanach, gdzie nadzorowane sg bardziej same produkty, niz proces ich
powstawania) [2], to wraz z postepem technologicznym i wiekszg dostepnoscia
sprzetu, moze sie to staé rzeczywistym problemem. W konicu stworzenie dziatajgcej
broni biologicznej byto wyzwaniem, ktére okazywato sie by¢ zbyt trudne dla catych
reziméw politycznych, tym trudniej jest zrobi¢ to w warunkach domowych. Lecz czy
to zdanie bedzie nadal aktualne za 20, 50, 100 lat? Czy domowe labratoria beda
syntetyzowaé leki, a moze bedg operowaé biowszczepy, rodem z uniwersum
Cyberpunka?
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Nie bytoby madrym jednak zamykad sie na potencjat DIY biology w rozwoju nauki.
Projekty non-profit jak Open Insuline, ktérego celem jest opracowanie protokotu
izolacji insuliny, aby obnizy¢ jej ceny, albo Just One Giant Lab Open COVID-19 project
wspierajgcy walke w czasie pandemii, oraz mndstwo innych niezaleznych projektow
pokazuje potencjat, zaréwno naukowy jak i ekonomiczny biohackingu. Patrzac na te
projekty, trudno tez biohakerom zarzucié nieetyczne dziatania. Samo $rodowisko z
resztg Swiadome jest zagrozen, a duza czes¢ zwigzana jestrowniez ze srodowiskiem

akademickim, przekazuje wiec amatorom nauki nie tylko swojg wiedze, ale i wartosci.

A kto wie, gdybysmy z jakiegos powodu dozyli scenariusza cyberpunkowych
megakorporacji majgcych monopol na nauke, to moze wtasnie biohacking okazatby
sie moralnie stuszng opcjg.
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