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Zmagania ze swiadomoscia, czyli jak stworzy¢ nieznane i co z
tego wyniknie?

Realizacja idei stworzenia Swiadomej maszyny niesie ze sobg wiele wartych
przedyskutowania zagadnien, zwigzanych nie tylko z mozliwo$ciami technicznymi
wspofczesnej cywilizacji, ale gtownie z reakcjami spotecznymi. Niestety, w
przecietnym osobniku naszego gatunku perspektywa powstania swiadomosci w
jakimkolwiek uktadzie pozabiologicznym (a moze wystarczytoby powiedzieé
,pozaludzkim”) wywotuje raczej krwawe wizje nieuchronnej zagtady ludzkosci, niz
jakiejkolwiek formy pokojowego wspofistnienia (a to gtéwnie dzieki popularnej
literaturze i filmom; swojg droga ciekawe, dlaczego az tak bardzo lubujemy sie w
katastrofach, zwlaszcza wiasnych). Swiadomo$é tradycyjnie byta dla nas
wyroznikiem cziowieka sposrod zwierzat, a nawet dowodem naszego boskiego
pochodzenia, ale po przyjeciu do wiadomosci teorii ewolucji ludzkie poczucie
wyjatkowosci niekoniecznie spadto. Im bardziej probowano nam udowodnié
pokrewienstwa ze swiatem przyrody, tym wieksze stawaty sie w naszych oczach te
réznice, ktore zostawiono. Paradoksalnie do niedawna nie mieliSmy wielkiej potrzeby
naukowego analizowania najbardziej charakterystycznych cech naszego umystu;
.radycja rzecz $wieta” — badan nie wymaga, dos¢ pézno wiec pojawity sie pomysty
rozpatrywania $wiadomosci jako zjawiska biologicznego (nawet we wspoétczesnej
psychologii, dzielgcej procesy na swiadome i nieSwiadome, swiadomosc¢ jako osobny
problem badawczy wystepuje zaskakujgco rzadko). Na jej temat wiemy wiec niewiele
i z tym jest, moim zdaniem, zwigzany podstawowy problem ze swiadomg maszyna:
nie mamy pojecia, w jaki sposob stwierdzi¢, co i na ile jest Swiadome. Jezeli widzimy
przed sobg lezgcego cztowieka z roztrzaskang czaszka, zazwyczaj podejrzewamy go
o brak swiadomosci, ale juz u psychicznie chorych diagnozuje sie stopnie zaburzenia
Swiadomosci gtdwnie na podstawie relacji pacjentow po zejsciu objawdw. Zwierzeta
uwazamy za nieswiadome, bo mozliwos¢ stopniowania swiadomosci w zaleznosci od
biologicznego skomplikowania uktadu przecietnemu cziowiekowi wydaje sie mato
prawdopodobna (mozliwos¢ stworzenia Swiadomej maszyny mamy juz chyba
bardziej oswojong). Majgc do czynienia z ukladami prostymi nie mamy problemu ze
stwierdzeniem ich nieswiadomosci, ale jezeli mowa o czyms, czego ztozonosc
mozna porownywa¢ z umystem ludzkim, nie jestesmy w stanie wskazac
niezawodnych wyréznikéw swiadomosci. Wydaje mi sie, ze nie dopracowaliSmy sie
jak dotad obiektywnych metod identyfikowania istot swiadomych. Gdybym miata
udowodni¢ zewnetrznemu obserwatorowi, ze jestem takg wtadnie, nie przysztoby mi
do gtowy nic, poza odwotaniem sie do swojego subiektywnego odczucia, a to jest
argument, z naukowego punktu widzenia, niewystarczajgcy. Prawdopodobnie owo
odczucie jest ze Swiadomoscig zwigzane, by¢ moze jest wyrdznikiem jakiegos jej
poziomu, ale w jaki sposob i kiedy (w onto-, a moze takze filogenezie) powstaje? |
czy poza nim istnieje kryterium, ktére pozwoli nam orzec, czy stworzona przez nas
maszyna jest juz Swiadoma? Czy istnieje takie kryterium w umysle ludzkim? Wydaje
mi sie, ze tak, ale z pewnoscig nie jest nim jedna, odosobniona witasciwosc.
Poszczegodlne funkcje naszych moézgéw potrafimy juz odwzorowywaé w ukfadach
elektronicznych z rosngca doskonatoscig, roznice miedzy ich mozliwosciami, a tym,
co sami potrafimy, zdajg sie by¢ wytacznie ilosciowe. Struktura naszego intelektu

Sprawozdanie studenckie 2006/2007



Nowe technologie Wydziat Fizyki Uniwersytetu Warszawskiego

prawdopodobnie tylko stopniem ztozonosci rozni sie od efektdw dziatania algorytmow
sieci neuronowych, nasze emocje opierajg Ssie zapewne na o0szacowaniach
docierajgcych do nas bodzcow ze wzgledu na optymalny stan organizmu, ktérego
obraz odtwarzany jest w kazdej sekundzie przez miliony receptorow, nasza
osobowos¢ wydaje sie nie byC niczym poza zbiorem schematdéw zachowania,
uksztattowanych w interakcji organizm- $rodowisko. Nic nie wskazuje na to, ze
odtworzenie tych mechanizmow nie doprowadzi do powstania Swiadomosci w
maszynie. Pytanie tylko, czy bedziemy o tym wiedzie¢. Na podstawie wiasnych
odczu¢ zaktadamy milczaco, ze kazda istota ludzka, ktdrg spotykamy na swojej
drodze, jest istotg Swiadomg. Jak dotad bylo to zatozenie jak najbardziej
uzasadnione, poniewaz jedynymi tworami wystarczajgco skomplikowanymi, aby
posiadaC¢ swiadomy umyst byliSmy my sami. Jednak nie zawsze tak by¢ musi i
powinnismy przynajmniej probowacC nie dac sie takiej sytuacji zaskoczyé. Jako
nieodrodna coérka dumnej rasy ludzkiej uwazam, Ze zanim zaczniemy
eksperymentowac z réznymi aspektami tego, co nazywamy cziowieczenstwem,
powinnismy pozna¢ samych siebie na tyle, aby umieé doktadnie okresli¢ do czego
zmierzamy i po co, i, co chyba najwazniejsze, aby umieC to sobie nawzajem
zakomunikowaé. Moralizatorsko brzmigce twierdzenie, ze ludzko$¢ nie byta na co$
gotowa, padato juz wiele razy i zazwyczaj stusznie, cho¢ dopiero po fakcie. Ale z
drugiej strony nasza cywilizacja ma chyba to do siebie, ze nigdy nie jest gotowa na
powazniejsze zmiany (zresztg, gdyby postep czekat na to, kiedy ludzkos¢ bedzie na
niego gotowa, pewnie do dzi$ tupalibysmy kamienie...). Niezaleznie od tego, co uda
sie nam jeszcze stworzy¢, uwazam, ze najwiekszym zagrozeniem dla ludzkosci byli,
sq | najprawdopodobniej beda, ludzie.

PS: piszac powyzsze milczaco zatozytam (na ile stusznie, niestety nie jestem w
stanie oceni¢), ze Swiadomosc¢ jest funkcjg stopnia ztozonosci uktadu (lub
przynamniegj silnie od niego zalezy).

ANEKS:

Samo zagadnienie stworzenia Swiadomej maszyny rodzi wiele problemow i
watpliwosci, przewidywanie reakcji na takie zjawisko (zwtaszcza w skali globalnej)
wydaje sie przedsiewzieciem catkiem karkotomnym (w tym wypadku nasza pycha ma
odpowiedni zer, chyba rzeczywiscie jestesmy najmniej przewidywalnym gatunkiem
na Ziemi...). Ogdlnie rzecz biorgc, ludzkie reakcje zalezg w duzej mierze od
wczesniejszych nastawien, wiec zapewne i w tej sytuacji istotne bedzie to, w jaki
sposob spotecznosci bedq postrzegaty tego typu projekty (niezaleznie od tego, czy
beda to spostrzezenia prawdziwe; przy wystarczajgcej sugestywnosci mogq
produkowac jak najbardziej realne reakcje). Wazna jest zwlaszcza petna jawnosc¢
wszystkich dziatan (z jakichkolwiek utajnionych strzepkéw badan tatwo mozna
wyciggna¢ bardzo daleko idgce wnioski, niekoniecznie racjonalne, ale racjonalno$¢
do straszenia ludzi nie wydaje sie konieczna), odpowiednie przygotowanie medialne
(wskazana duza ilos¢ przekazow pozytywnych i dyskredytacja straszacych), a takze
wskazanie wiarygodnych celow i mozliwych korzysci z kontynuowania projektu (bo w
cele czysto poznawcze raczej zadne z dzisiejszych spoteczenstw nie uwierzy...).
Tyle tego, co, moim mato konkretnym zdaniem, by¢ powinno; zajmijmy sie tym, co
jest. Ot6z gdyby jutro ogtoszono, Zze Swiadomg maszyne udato sie stworzyc,
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zapewne wywotatoby to, po zdziwieniu, zaniepokojenie wynikajgce z niewiedzy.
Wiedze na popularny temat zdoby¢ dzisiaj raczej fatwo (z lepszych lub gorszych
zrodet) a ci, ktérzy poglady na sprawe szybko (i radykalnie) sobie wyrobili, zazwyczaj
chetnie sie nig podzielg (im radykalniej, tym gtosniej) z potrzebujgcym ttumem.
Jednostkowo z pewnoscig pojawig sie zarowno reakcje jednoznacznie pozytywne jak
i negatywne (na krancach rozktadu) oraz mnoéstwo wahajgcych sie i
niezdecydowanych, ale jednak chcacych sie do rzeczy jako$ ustosunkowaé. Owa
wiekszo$¢ zapewne bedzie miatla w pamieci barwne obrazy filmowych wojen
cztowiek-maszyna, co o0szczedzi ewentualnym propagandzistom wzbudzania
lekkiego niepokoju. Jezeli zagadnienie zostanie wciggniete na liste okotopolitycznych
na racjonalng dyskusje nie warto bedzie liczy¢. Nietatwo bowiem obecnie
przedstawi¢ ludziom korzysci, ktére mogliby odnies¢ z powstania $Swiadomych
maszyn; ze swiadomoscig wigzg sie nierozerwalnie pojecia etyczne, a co zrobi¢ z
maszyng podlegajacq etyce, pojecia nie mamy. Bardzo tatwo natomiast manipulowaé
emocjami tlumu (a przynajmniej w tym ludzkos¢ ma doswiadczenie...), wiec
jakikolwiek lek czy watpliwos¢ zostatyby natychmiast rozdmuchane do granic
absurdu (takze za pomocg przywotywania analogii historycznych, typu powstanie
bomby atomowej i tego konsekwencje). Dodatkowo upolitycznienie sprawy mogtoby
powodowaC niesnaski miedzynarodowe, prowokujgc pytania typu: dlaczego
Swiadoma maszyna powstata akurat w Ameryce (Japonii, czy innym niezbyt lubianym
przez niebogate, ale dobrze uzbrojone i Zle poinformowane spoteczenstwa). Tak
rozumiane poczucie zagrozenia mogtoby prowadzi¢ do zaostrzenia, i tak juz
niematych, konfliktbw miedzynarodowych, a jezeli racjonalne argumenty przez
dtuzszy czas nie bedg w stanie przebi¢ sie przez zabobony, to by¢ moze nawet
zbrojnych.

Podsumowujgc, jak kazde odkrycie o wielkim, ale niezbyt jasnym, znaczeniu,
powstanie $wiadomej maszyny z pewnoscig wywotatoby wiele skrajnych reakcji. Nie
wydaje mi sie, zeby maszyny stanowity jakiekolwiek zagrozenie dla ludzi (zwtaszcza,
ze zapewne wiele by ich nie zdgazyto powstac; pod wptywem licznych watpliwosci,
niekoniecznie etycznych, prace szybko zostatyby przerwane lub odsuniete w czasie
do momentu znalezienia jakiego$ rozwigzania postawionych problemow). Tym, co
najbardziej moze nam zaszkodzi¢ sg nasze wtasne przekonania: to, ze tak tatwo nimi
manipulowac, ze bywajg tak odporne na wywazone argumenty i ze tak tatwo
doprowadzajg nas do radykalnych dziatah. Odkrycie struktury atomu doprowadzito do
powstania zaréwno energetyki jak i nieszczesnej bomby atomowej, jednak ono samo
nie implikowato Zzadnego z tych zastosowan. Jezeli obawiamy sie, ze jakas
technologia zostanie wykorzystana przeciw nam, to by¢ moze nie boimy sie maszyn,
ale siebie samych. Jezeli tak, to, moim zdaniem, catkiem stusznie...
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