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Czy komputery moga myslec¢?

Bynajmniej nie jest celem tej pracy udzielenie wyczerpujgcej odpowiedzi na tak
postawione pytanie. Mozemy jednak przez chwile zastanowi¢ sie nad tym, co ono tak
naprawde oznacza. Po pierwsze zauwazmy, ze w pytaniu wystepujg zasadniczo
cztery stowa. To bardzo dobrze. Bywajg przeciez znacznie dtuzsze pytania. Pierwsze
stowo nadaje zdaniu sens pytania. Ale dalej stoi juz bardzo istotne stowo komputer.
Wiasciwie wiadomo, jaka jest istota urzadzenia, zwanego komputerem. Komputer to
urzadzenie, zbudowane z myslg o przechowywaniu i przetwarzaniu informacji. Jest to
pewna maszyna, w dziataniu ktorej wykorzystywane sa prawy fizyki, takie jak
zjawiska elektryczne, magnetyczne, a w przysztosci zapewne nawet kwantowe. Nie
da sie ukry¢, ze komputery majg coraz wiecej mozliwosci. W miare uptywu czasu, ich
zastosowania stajq sie coraz bardziej powszechne. Tak, to oczywiste. Mozna jednak
bezsprzecznie stwierdzi¢, ze komputer, w swojej budowie, jest pewng sekwencjg
atoméw. Pod tym wzgledem nie rozni sie znaczaco od innych rzeczy, z ktérymi
stykamy sie na co dzien.

Ale dos¢ juz o komputerze. Teraz zastanowmy sie nad znaczeniem stowa myslec.
To jest juz bardziej skomplikowane stowo. Niemniej jednak mozemy cos o nim
powiedzie¢c. Wydaje sie, ze myslenie jest charakterystyczne dla osoby ludzkiej.
Przynajmniej powstanie samego stowa myslec¢ byto zapewne inspirowane procesem
wystepujacym u ludzi. Trudno jednak precyzyjnie powiedzieé¢, czym tak naprawde
jest ten proces. Na razie pozostawimy to bez komentarza.

W koncu wystepowanie w pytaniu stowa mogg sugeruje, ze autor pytania
zastanawia sie nad tym, czy myslenie, proces charakterystyczny dla istoty ludzkiej,
mogtby przystugiwac réwniez maszynom. Wydaje sie réwniez, ze autor pytanie jest
przekonany, ze komputery jeszcze nie sg w stanie mysle¢, ale byC moze w
przysztosci beda.

Przypusémy, ze przez myslenie bedziemy rozumieli proces wyciggania wnioskow
z pewnego zestawu przestanek. Cztowiek jest zdolny do tego rodzaju myslenia.
Swiadczy o tym, miedzy innymi, rozwéj nauki. Pytamy teraz, czy komputer réwniez
jest w stanie mysle¢ w tym sensie. Wyobrazmy sobie, ze napisaliSmy program
komputerowy, w ktérym zaimplementowalismy reguty dowodzenia formut logicznych.
Oczywiscie da sie to zrobi¢ (dla przyktadu szkolny system tabel 0-1). Przypusémy, ze
uruchomimy nasz program i kazemy mu generowac¢ losowo formuty logiczne,
sprawdzaé ich poprawnos$¢ i zapamietywacC te zdania, ktére byty prawdziwe. Po
pewnym czasie w pamieci komputera znajdzie sie pewna liczba dowiedzionych
formut. Mozna wiec powiedzieé, ze komputer nauczyt sie czegos, zatem komputer
myslat w rozwazanym sensie.

Mozemy jednak nieco inaczej podejs¢ do problemu mys$lenia maszyny. Otoz
rozwazmy nastepujacy, stynny eksperyment Alana Turinga. Cztowiek prowadzi
pieciominutowg konwersacje z rozmdwca, przy czym nie wie, czy jego rozmdwca jest
komputerem, czy cziowiekiem. Strony nie majg oczywiscie bezposredniego kontaktu.
Po rozmowie cztowiek musi powiedzie¢, czy jego zdaniem rozmawiat z innym
cztowiekiem, czy z maszyna. Jezeli drugi rozméwca byt komputerem, ale w 50%
przypadkow rozmawiajacy z nim ludzie twierdzg, ze jest cztowiekiem, to méwimy, ze
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komputer przeszedt test. Mozna wtedy uznacC, ze maszyna mysli w pewnym
szczegolnym rozumieniu tego stowa. Mianowicie wéwczas maszyna ma inteligencje
konwersacyjng podobng do Iludzkiej, staje sie dla cztowieka réwnorzednym
rozmowcg. Chociaz zaden komputer nie przeszedt jeszcze w zadowalajacym stopniu
testu Turinga, to jednak fatwo mozna sobie wyobrazic¢, ze budowa takiego komputera
jest tylko kwestig czasu. Wiarygodno$¢ komputerowego rozméwcy mozna bowiem
powigza¢ z liczbg zwrotow, ktore posiada on w swojej pamieci, jak réwniez ze
sposobem i szybkos$cig ich przetwarzania.

Dochodzimy tu jednak do zasadniczego problemu. Czy tego rodzaju testy oddajg
istote procesu ludzkiego mys$lenia? Niektérzy ludzie uwazajg, ze ludzkie myslenie
réwniez rzadzi sie pewnymi, z goéry ustalonymi regutami. Mianowicie cztowiek mowi i
robi to, co wynika z aktualnego utozenia atoméw w jego mézgu. Zgodnie z takim
podejsciem cziowiek nie rozni sie w sposob istotny od maszyny. Mamy wiec
nastepujacq sytuacje: zarowno cztowiek, jak i maszyna, sktadajg sie z pewnej liczby
atoméw. Mozemy sobie ponadto wyobrazi¢ maszyne, ktéra w swoich zachowaniach
zewnetrznych nie bedzie sie réznita od cztowieka.

Pytamy wiec, gdzie miataby wystgpi¢ ta zasadnicza réznica miedzy maszyng i
cztowiekiem? Otoz jest taka cecha, ktorej maszyna moze teoretycznie nie posiadac.
Jest nig mianowicie $wiadomos$é. Lecz coz to jest $wiadomosé? Swiadomosé to cos
takiego, co zaczynamy odczuwaé, gdy budzimy sie kazdego dnia rano. Oczywiscie
trudno zdefiniowaé¢ swiadomosé. Gdybym jednak we $nie zaczat nagle chodzi¢ po
domu, to robitbym to nieSwiadomie. tatwo wiec zrozumie¢, czym rézni sie stan
wiadomoséci od snu. Swiadomo$¢ to pewnego rodzaju wewnetrzna pewno$é
wlasnego istnienia. Mozemy wiec tytutowe pytanie rozumie¢ jako pytanie o
mozliwos¢ istnienia Swiadomych maszyn.

Niestety, zasadniczy problem polega na tym, ze autor niniejszej pracy moze tylko
stwierdzi¢, ze on sam jest swiadomy. Jezeli rozmawiam z drugg osoba, to, pomimo
najszczerszych checi, nie moge by¢é pewien, ze mdj rozmowca jest, tak jak ja,
$wiadomy. Swiadomo$¢ (lub nieswiadomosé) jest indywidualng cechg kazdego
cztowieka, przy czym cecha ta jest w oczywisty sposéb nieweryfikowalna. Mamy
przeciez dostep do informaciji, ktére przychodzg do nas za posrednictwem zmystow,
a takie informacje dajg nam wiedze jedynie o zewnetrznych cechach istot i rzeczy.
Nawet jesli ktos powie mi, ze jest swiadomy, to czyz moze to by¢ dla mnie
wystarczajgcy dowod potwierdzajacy jego swiadomosc? Oczywiscie nie. Mogtem
przeciez zosta¢ oszukany, a moj rozmowca zareagowat catkowicie automatycznie na
moje pytanie, tak jak robig maszyny. Mozliwa jest tez sytuacja, w ktorej tylko ja
jestem tak naprawde swiadomy, a w moim $wiecie istniejg same nieswiadome
maszyny. By¢é moze caty swiat jest jedynie snem, wytworem mojej wyobrazni.

Na pewne pytania, ktére mozemy zadac, zwyczajnie nie ma odpowiedzi. Do takich
pytan nalezy pytanie, czy komputery moga by¢ swiadome. Nigdy nie bedziemy w
stanie stwierdzi¢, czy maszyny sg swiadome, poniewaz jest to ich osobista sprawa.
Pytania o swiadomosc¢ i wolng wole sg pytaniami spoza obszaru nauki. Wkraczajg
one w obszar osobistych, indywidualnych przekonan kazdego cztowieka.

Z podobng sytuacjg mozemy sie spotka¢ w logice matematycznej. Mam tu na
mysli twierdzenie Goddla o niezupetnosci dedukcyjnych (czyli zawierajgcych
arytmetyke Peano) systemdéw algorytmicznie generowalnych. W my$l tego
twierdzenia w pewnej szerokiej klasie systemow da sie zawsze znalez¢ zdanie o tej
wiasnosci, ze po pierwsze, nie da sie go udowodni¢ w obrebie system, a po drugie,
nie da sie udowodni¢ jego zaprzeczenia. Wydaje sie, ze mamy tu do czynienia z
silnym podobienstwem. Zdanie komputery mogq byc¢ $wiadome mozna wypowiedzie¢
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w dostepnym nam jezyku, ale wydaje sie ono byC niezalezne od dostepnych
cztowiekowi metod poznawczych.

Ostatecznie rysuje sie wiec przed nami nastepujgca wizja. Mozemy na wiele
sposobow rozumie¢ pojecie myslagca maszyna. Jednak jezeli bedziemy bra¢ pod
uwage jedynie cechy komputera, ktdre ujawniajg sie w jego relacji z otoczeniem, to
tatwo wyobrazimy sobie komputer, ktéry bedzie w tego rodzaju relacjach bardzo
podobny do cziowieka. Jesli jednak mamy na mysli gtebsze cechy, takie jak
Swiadomos¢ i wolna wola, to na postawione pytanie nigdy nie bedziemy w stanie
odpowiedzie¢. Autor niniejszej pracy jest przekonany, ze ludzkie poznanie ma bardzo
wyraznie nakre$lone granice. Mozemy oczywiScie rozwijaC nowe technologie,
odkrywa¢ nowe zjawiska fizyczne. Nie wolno nam jednak przeceniaé swojej
dziatalnosci. Zaden fizyk, ani matematyk, ani zaden cztowiek na $wiecie, nigdy nie
dojdzie do poznania sedna sprawy, czyli do istoty zwigzku pomiedzy indywidualnym
istnieniem kazdego z nas, a istnieniem catego swiata. | wiasnie dlatego mozemy
ciggle wierzy¢é w rzeczy wznioste i piekne, i w to, ze czeka nas lepsza przyszto$c, niz
przysztos¢, nie szukajgc daleko, mojego osmioletniego komputera.
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